- Origen y
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MIGUEL RUBIO GODOY

ESDE LA ANTIGUEDAD SE CONSIDERO, OBVIAMENTE, LA FECUNDIDAD

como una de las fuerzas fundamentales, y pronto se le

divinizé y eterniz6 en las primeras muestras del genio

artistico humano. La sexualidad, por ende, se veia como algo
natural, bello y sagrado, que merecia sacrificios para

garantizar su continuidad, pero al mismo tiempo el hombre, al
cobrar conciencia de las implicaciones del ser racional, reconocio en el sexo una fuerza bruta,
primitiva, que en cierto modo se oponia a las aspiraciones mas etéreas del alma. En el campo
de batalla del eterno conflicto entre el alma y el cuerpo hubo manifestaciones diversas,
algunas medianas, las otras en los extremos. En un limite del amplio abanico localizamos, por
cjemplo, a los sufistas y los tantricos en Oriente y los bacanales en Occidente, y en ambos
puntos del compéds su dedicacion desmedida al sexo suscito respuestas en contra, y
catalizaron el extremo opuesto del espectro. En Oriente se les proscribié en varios lugares y se
les persiguié en otros, como en la India del imperio mongol —¢incomprensible paradoja o
consecuencia logica?- sensual y puritana a la vez, en tanto que en Occidente, las orglas

romanas propiciaron, dialécticamente, la aparicién del ascetismo de los primeros cristianos.
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Mas ni siquiera el ascetismo cristiano y sus proclama-
dores confiaban del todo en los cimientos del edificio de
la castidad. Hacia el ano 400 de nuestra era, Aurelius Augus-
tinus, después convertido en San Agustin, en sus Confe-
siones no pudo disimular el asombro ante las deformida-
des y los excesos que asaltan en los suefios al varon que,
durante la vigilia, se atiene a su concepcién ético-filoso-
fica y a la doctrina cristiana. “No por mi, sino en mi ha
ocurrido” dice el obispo de Hipona. “Entre mi y yo, jqué
diferencial” y le da gracias a Dios por no ser responsable
del contenido de sus suefios; claro que, como concluyera
Borges, solo un santo puede quedar tranquilo de saberse
irresponsable... Un poco después, en la Edad Media, Santo
Tomas de Aquino consider6 que el hombre no puede ac-
tuar razonablemente en el ambito sexual, pues la sangre
en los drganos tumescentes prevalece sobre la razon. Pero,
aclara que no habia nada malo en el sexo per se, ni en el
placer sensual, sino en su capacidad de convocar a la irra-
cionalidad.

Como sea, el ser humano, seglin su circunstancia, ha re-
suelto en qué términos entregarse al sexo, y ha optado por
una de las diferentes maneras de resolver el dilema. Pero
hay infinidad de otros seres sobre el planeta que, sin mu-
cho preambulo, también hacen suyas las mieles de la sexua-
lidad, y sino lo racionalizan, alguna razon evolutiva, buena
o por lo menos pragmatica, habrd para ello pues, de no ser
asl, el sexo como practica comun ya habria desaparecido hace
mucho tiempo. El sexo no es una entidad en peligro de ex-
tincion, sino, de hecho, uno de los fendmenos mas frecuen-
tes y caracteristicos del mundo animado; muchos organis-
mos unicelulares y practicamente todos los pluricelulares
lo practican. Tal pareceria que todos los seres vivos siguie-
ran a pie puntillas la shakespearcana orden del Rey Lear,
antitesis absoluta del Carreno y otros textos, quien enérgi-
co espetd: “jQue prospere la copulacion!” Y vaya que ha
prosperado!; una serie de estudios encaminados a establecer a
partir de qué estirpe bioldgica, o de cudl peldano evolutivo
encontramos sexo, determind que hasta los organismos que
podrian prescindir de €, por ser capaces de reproducirse
asexualmente por biparticion, se dedican al mismo de vez
en cuando.
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Pero antes de seguir abundando en divagaciones seudo-
eroticas, conviene aclarar que, desde el punto de vista bio-
16gico, el sexo no esta necesariamente aparejado con la
union carnal -y mucho menos con la percepcion del pla-
cer [isico. En nuestro caso, si son dos eventos simultancos
el sexo y la reproduccion (y el gozo fisico), pues en algin
momento evolutivo se unieron, pero no son lo mismo; la
reproduccion significa crear un nuevo ser, en tanto que
el sexo es la recombinacion de informacion genética. Las
bacterias, por ejemplo, pueden separar ambos eventos,
por un lado, por simple biparticion, dan lugar a una célula
hija idéntica a la célula madre que la origind. Desde luego
esto es muy practico, pues le ahorra al bicho involucrado el
azaroso proceso de buscar compariero y lo hace muy ver-
satil en términos de supervivencia, pero no permite la crea-
cion de organismos muy diversos, ya que los hijos ast conce-
bidos son simples copias al carbon de los padres, son clonas
de sus progenitores. Precisamente para generar un poco de
diversidad y para compartir las experiencias impresas ge-
néticamente en la memoria colectiva de las poblaciones
microbianas, las bacterias hacen uso del sexo; asi, dos or-
ganismos se unen fisicamente para permitir que sus acer-
vos genéticos se recombinen y de ese modo se genere la
diversidad esencial para hacer frente a los imperativos del
entorno inconstante y no quedar fuera del tren de la evo-
lucion. En el caso de todos los organismos que se repro-
ducen sexualmente, estos dos procesos, el sexo y la re-
produccion, siguen presentes pero se dan mas o menos en
forma simultanea y no son disociables.

También surgio otro dato interesante de este ejerci-
cio de arqueologia en las entranas del pasado bioldgico;
es decir, justamente cuando aparece el sexo se presenta
la muerte. Estudiando un grupo de microorganismos cuca-
riontes (que poseen nucleo celular) se hizo este intere-
sante hallazgo: los llamados volvocales pueden nadar de
manera individual mediante un par de {lagelos, y repro-
ducirse por biparticion asexual. Pero también son capa-
ces de agregarse en colonias de 4, 16 o hasta 128 células
embebidas en una matriz gelatinosa y dividirse en forma
organizada. En el género Volvox, esta division organizada
de microbios crea células reproductivas a partir de otras
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somaticas, y los gametos resultantes son femeninos, gran-
des y, como es obvio, bellamente curveados, en tanto que
los masculinos son pequenos y moviles. Volvox es el ejem-
plo mas sendillo de diferenciacion sexual, pues presenta di-
ferentes vias de desarrollo celular a fin de generar los ovulos
y espermatozoides necesarios para su reproduccion.

En este punto, cuando surge la sexualidad como me-
dio tanto para reproducirse como para recombinar la infor-
macién de distintas células, aparece la muerte. (A qué me
refiero? Las bacterias y los eucariontes unicclulares que se
reproducen de manera asexual son potencialmente inmor-
tales; de una célula nacén 2, de esas 2, 4, 8, ad infinitum,
pues siempre queda una parte fisica de los padres en sus
descendientes, y en términos filos6ficos se puede vislum-
brar ahf cierta capacidad de nunca viajar al mas alla. Con
Volvox, tan pronto aparece la sexualidad, lo hace también
la muerte; es decir, en cuanto este organismo tiene pro-
genie, cumple su papel evolutivo y muere. Asf, es el pri-
mer ejemplo del reino animal en el que el precio del
sexo es la muerte natural, ¢pero vale la pena pagar este
precio? Aunque no nos sea dado abstenernos del sexo
para evitar ir cimentando el edificio sin horizontes de la
muerte, si es una pregunta que el ser humano se ha for-
mulado desde tiempos inmemoriales.

Ya sea por consideraciones bioldgicas, filosoficas, re-
ligiosas, o simplemente mundanas, el sexo es una activi-
dad que plantea varios problemas. Para empezar, requic-
re de una enorme inversion del individuo, pues, como
cualquiera sabe, la bisqueda y el mantenimiento de una
pareja son asuntos que involucran gran cantidad de tiem-
po (localizando alguien que valga la pena) y esfuerzo (con-
vendiéndola de que acepte formar un nidito de amor). Una
vez conseguida la pareja hay que entregarse a una serie de
rituales de apareamiento, mds o menos complejos segun la
especie (y laimaginacion...) para que los gametos (Gvulos
y espermatozoides) se unan. En este punto debe men-
cionarse que la evolucién ha creado muchos pasos de
seguridad para garantizar que los gametos de una espe-
de no se mezclen con los de otra (particularmente en las
especies acudticas que liberan grandes cantidades de gametos,
afin de que deriven en busca de la consagracion y la tras-

cendencia), lo cual implica un gran esfuerzo para la es-
pecie. Desde un punto de vista celular el sexo implica
que la informacién genética del macho y la hembra tie-
ne que recombinarse sin mayores tropiezos para que el
producto sea viable, y por si esto fuera poco, en cada etapa
del complejo proceso se da una contienda entre los inte-
reses evolutivos no siempre iguales de hembras y machos.

Ante tan apabullante complejidad, ¢no cabria pregun-
tarse por qué sigue existiendo algo tan complicado como
el sexo? ¢jSobre todo si de por si la mds sencilla reproduc-
cién asexual apareci6 antes en la historia de la vida en el
planeta!? Se postula que el sexo tiene, principalmente,
dos razones fundamentales de ser, y ninguna muy roman-
tica que digamos. En primer lugar, permite a las especies
que lo practican, por un lado, deshacerse de las muta-
ciones dafinas que se hayan acumulado en su material
genético y, por el otro, facilita la unién de las mejores ca-
racteristicas de ambos progenitores. La segunda razon que
se contempla, es que la reproduccion sexual hace a sus adep-
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tos salir mejor librados de la inclemente e incesante bata-
lla que libran en contra de los pardsitos, ya que la re-
combinacion de material hereditario acelera la genera-
cion de variaciones y, por ende, de posibilidades de afrontar
con €xito los pardsitos. Analicemos un poco mas a fondo
estas dos cuestiones.

En las especies sexuales los cromosomas y los genes
vienen, generalmente, en dos versiones, una heredada de
cada progenitor, y las secuencias de acido desoxirribonu-
cleico (ADN) de ambas versiones son casi idénticas; es el
sexo el que hace que asi sea. Durante la reproduccién
sexual, el material genético de los progenitores se mezcla
y recombina, por lo cual, a lo largo del tiempo y las genera-
ciones, los cambios aleatorios, es decir, las mutaciones, se
comparten, y los genes paternos y maternos evolucionan
al unisono. En las especies asexuales este intercambio ge-
nético no es posible, y por eso se piensa que, de perseve-
rar en la asexualidad, los organismos irdn siendo cada
vez mas diferentes y a la postre serdn especies distintas. Lo
que si no queda muy claro respecto a este punto es que, si
bien se reconoce que la mayoria de las mutaciones azarosas
son daninas, no se comprende cdmo la combinacion —en
principio— aleatoria de genes logra sacar a relucir las po-
quisimas que representan una ventaja. Si el sexo efecti-
vamente funciona para unir caracteristicas benélicas y para
purgar las deletéreas, ;como le hace para cumplir de ma-
nera simultdnea con estos cometidos opuestos?

El segundo postulado de la razén del sexo (como si nos
hiciera falta una...) es que, a pesar de que mas o menos
uniformiza a los individuos de una especie a largo plazo,
en lo que se logra la estandarizacién genera una sana va-
riedad. Esta diversidad es esencial para poder defender-
nos de los parasitos y de no haber la variedad existente de
individuos todos seriamos tan uniformes genéticamente
que las enfermedades y los pardsitos harian estragos terri-
bles sobre nuestra especie. En principio, esta explicacion
también suena razonable, pero el problema es que los datos
experimentales prueban que no necesariamente es cier-
ta; los parasitos no se quedan dormidos sobre sus laure-
les, sino que evolucionan mas o menos a la misma velo-
cidad que los animales que los albergan. De hecho, se ha
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postulado que la evolucién paralela de los parasitos y sus
huéspedes sexuales es una inmejorable demostracion de
la verdad encerrada en la frase de Lewis Carroll en Alicia
en el pais de las maravillas, cuaando la Reina de Corazones
le explica a la heroina que “tiene que hacer el maximo
esfuerzo posible, para simplemente quedarse en el mis-
mo sitio”. La idea de que existe un delicado balance evo-
lutivo entre los parasitos y los organismos que infectan,
desde luego, se conoce como la hipdtesis de la Reina de
Corazones.

Al conceder que efectivamente hay razones de peso
para el sexo, ¢qué ventajas obtiene de €l cada género? La
pregunta puede sonar curiosa, pero, si bien para todos los
individuos de una especie la méxima prioridad evolutiva
es lograr la perpetuacion de sus genes —la trascendencia—,
las estrategias para lograrlo son diferentes para cada sexo.
Desde el punto de vista femenino no importa qué padre
haya fecundado los Gvulos, pues las crias siempre ten-
dran el 50% de los genes maternos. En muchas especies
animales se da un fenomeno llamado competencia esper-
matica que, como sunombre indica, es una suerte de concur-
so en el cual el semen de varios individuos se almacena
en los 6rganos sexuales de la hembra y, en un momento
dado, los espermatozoides mas aptos son los que, entre el
tumulto, llegan a fecundar los 6vulos. Sin importar que
los crios tal vez no sean hermanos consanguineos, la hem-
bra esta en todo momento segura de que todos son suyos,
pero el macho no siempre puede estarlo, porque abando-
na a su pareja durante periodos a veces largos, y la donna
¢ mobile qual pivma al vento... Tal vez, por ello busca copu-
lar con diferentes hembras, para tener mayor probabili-
dad de que sus genes estén representados en las siguien-
tes generaciones.

Bueno, hay diferentes necesidades y estrategias evo-
lutivas para cada sexo, ¢pero tiene alguna ventaja el he-
cho de formar una pareja v la fidelidad? Se inici la bus-
queda de aquellos integrantes del selecto grupo de animales
que forman parejas duraderas, y resultd que era algo asi
como buscar en Hollywood..., pues, para empezar, hay muy
pocos animales que sean fieles toda la vida, aunque des-
pués resultd que las apariencias enganan. Estudios genéticos
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de paternidad demostraron que hasta en aquellas parejas
en que todo parecfa miel sobre hojuelas, un porcentaje de
los crios era descendiente de padres distintos. Incluso en las
aves, hasta entonces ejemplo de fidelidad, resultd que las hem-
bras se daban sus escapadas sexuales con otros machos y,
sin embargo, ambos padres permanecian unidos para la crian-
7a. De ahi surgieron los conceptos de monogamia social y
sexual, 0 sea genética.

Acto seguido surgid la pregunta de por qué los anima-
les trabajaban en pareja —pero se daban sus escapadas—,
y los bi6logos piensan, después de analizar muchos ejem-
plos distintos y sus factores ambientales, hormonales, etc.,
que la unién de dos seres para procrear obedece, sobre todo,
a la necesidad del cuidado paterno; en muchos casos es
necesaria la ayuda de la pareja simplemente para sacar
adelante a las crias. Buen ejemplo de ello son los ratones
del desierto de California, una de las poquisimas especies
en que la monogamia estricta estd genéticamente demos-
trada. Estos animalitos crian en la época mas fria del in-
vierno, v el cuidado paterno es indispensable para man-
tener calientes a sus retofios y para turnarse en el nido
mientras uno de los padres sale a alimentarse... Suena muy
bonito y congruente, ;pero por qué otras especies de rato-
nes en circunstancias muy similares son promiscuas? No
se ha aclarado el porqué la monogamia evolucion6 solo
en una especie y no en sus primos cercanos.

Como decia antes, las aves fueron durante mucho tiem-
po el tipico ejemplo de la fidelidad. Penélope, la honrada
esposa de Ulises que esperd a que su marido se enfrenta-
ra, literalmente, a una Odisea de 10 aos antes de volver
a casa, recibe su nombre de un ave (penelope = pato en
griego). Y todos hemos escuchado el relato del seguimien-
to al pie de la letra de la maxima de “hasta que la muerte
nos separe” por parte de los patos, los cisnes, las dguilas.
En los seres alados si es bastante obvia la necesidad de
ambos progenitores para fabricar el nido, incubar los hue-
vos y turnarse para ir a buscar alimento, entre otras ocu-
paciones. Pero el macho, acaso siguiendo su impulso de
tratar de pasar sus genes al mayor niimero posible de in-
tegrantes de las siguientes generaciones, también se da su
tiempecito para inseminar y después abandonar a cuanta




hembra pueda. Durante algiin tiempo se penso que el
macho forzaba estas copulas extrapareja (lo cual era grato
alos oidos de las féminas emancipadas), pero se ha descu-
bierto que en realidad también las hembras son permisivas,
pues muchas de ellas incluso poseen secuencias especiales
de canto para atraer galanes; tienen que aceptar la copula
para poder recibir el esperma y, aparte de que ponen a com-
petir el semen de varios machos, también se postula que
pueden deshacerse del mismo si no les interesa. Se pien-
sa que si las hembras aceptan estos affaires, alguna bue-
na razon genética tendran para ello; tal vez maximizar la
variabilidad genética de sus descendientes, lo cual es una
gran ventaja evolutiva. En la actualidad se postula que las
aves hembras pueden escoger un macho en particular
como parcja social, tal vez porque es obviamente sano y
tiene un buen territorio bajo su control, y también conse-
guirse otro macho sexual, es decir, genético.

Para conseguir tanto ¢l marido oficial como el galdn,
las hembras tienen que optar entre varios candidatos; és-
tos, a su vez, deben ingenidrselas para salir elegidos. Con
este proposito muchas especies animales se apoyan en el
desarrollo de elaboradas y atractivas estructuras para lla-
mar la atencion del sexo bello, con la tornasolada cola del
_ pavorreal, la aparatosa cornamenta del alce, el colorido

aspecto del pez perico... También han desarrollado todo
un arsenal de armas quimicas a fin de ganarse la admira-
cion de las hembras; desde chisguetes de orina para de-
mostrar y marcar un gran territorio sobre el que se seforea,
hasta diversas feromonas y sustancias olorosas secretadas
por gldndulas especializadas, como el almizcle —que has-
ta los machos de la especie Homo sapiens emplean para
dejar tras si una espesa estela olfativa. Es tal la importan-
cia de estas estructuras que Darwin sugirié que “los exa-
gerados despliegues de los machos, incluyendo las glan-
dulas para emitir olores”, evolucionaron por seleccion
sexual. Si en efecto las hembras basan su eleccion de pa-
reja en un analisis de estas caracteristicas sexuales, algo
sacaran en claro, aparte de que los machos son insufri-
blemente arrogantes. Se ha descubierto que las hem-
‘bras, al evaluar a los machos a partir de su aspecto y su
olor, por citar sélo un par de las consideraciones femeni-
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nas, obtienen una cantidad increible de informacion acer-
ca del pretendiente; su posicion de dominancia dentro
del esquema social, su estado de salud, y segtin se comien-
za a percibir, hasta sus cualidades genéticas, y en aparien-
cia no se enganan, pues se ha determinado en varios ejem-
plos estudiados que, estas caracteristicas sexuales secunda-
rias de los machos se correlacionan con su estado de salud,
con el hecho de estar libres de parasitos, etc. Asi, por lo me-
nos en este caso, conviene dejarse llevar por las aparien-
cias para escoger un buen compafiero genético.

Al profundizar un poco més en el aspecto genético se
observa que la batalla de los sexos ni siquiera en el nivel
subcelular se da tregua. Se ha determinado experimental-
mente que el espermatozoide es “casi” un simple vehiculo
para llevar el material genético del macho hasta su con-
traparte femenina —el dvulo-, pues las estructuras como
la cola y las mitocondrias que lleva para darle energia du-
rante la jornada hasta la consagracion —el acrosoma que le
permite reconocer, unirse y atravesar la membrana ovular,
etc.—son hasta cierto punto “prescindibles”, pues en prue-
bas de laboratorio se ha visto que “basta” con colocar la
cabeza del mismo en el citoplasma del 6vulo para fecun-
darlo. Pero esta aparente falta de complejidad masculina
y la obvia desigualdad en cuanto a que el 6vulo para la
fecundacion pone “toda” la célula y el espermatozoide tan
solo “un poco de ADN”, se compensa a la hora de la ver-
dad, cuando se esta formando el embrién, pues se libra
una feroz contienda entre los genes paternos y los mater-
nos para influir sobre la descendencia.

En esta batalla molecular, los genes masculinos hacen
lo posible para promover su propagacion y, por su parte,
los femeninos urden artimafias para evitar perder el con-
trol del desarrollo embrionario. Pero esto no fue solo un
descubrimiento curioso para el estudio de la gestacion; de
hecho puso en entredicho uno de los dogmas bésicos de la
biologia —pues, segtn establecio Mendel con sus chicharos,
un gen desempefiaria el mismo papel en un organismo, in-
dependientemente de qué progenitor lo proporcione. En
fecha reciente se ha comprobado que los sexos cuentan
con sutiles formas para lograr que la herencia no sea tan
equitativa; mediante mecanismos bioquimicos, que ain
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siguen siendo oscuros, se pueden “marcar” ciertos cromo-
somas, para acallar selectivamente los genes del contrin-
cante, y a este proceso, en forma inicial descrito en insectos,
se le conoce como “impronta”. En la actualidad se sabe que
esta sorda guerra genética también ocurre en las plantas y
los mamiferos, y aunque estd en pafiales el estudio del
efecto de la impronta en estos ltimos, los resultados ob-
tenidos hasta ahora indican que los genes del macho, si
logran “apagar” los de la hembra, producen crias o semi-
llas més grandes que el promedio, mientras que si impe-
ran los de la madre ocurre lo contrario. En los insectos,
la batalla genética es mas cruenta atin; la impronta no se
limita a cuestiones de talla, sino de plano determina cua-
les genes, los del padre o los de la madre, pero no ambos,
pasaran a la siguiente generacion. Después de todo, bien
dicen que todo se vale en la guerra y en el amor, ;qué
nos extraia entonces cuando en el mismo ruedo se de-
baten ambos?

Como se ha descrito, el sexo es una cuestion que apa-
reja muchas complicaciones con distintos niveles de com-
plejidad. ¢Existen organismos que de plano hayan optado
por no practicarlo? Pues si; unas curiosas criaturas llama-
das rotiferos producen huevecillos programados genética-
mente para dividirse y originar otra rotiferita, sin la ayuda
del esperma de un macho, y en apariencia lo han hecho
asi, desde hace ;40 millones de afos! Pero no es solo cues-
tion de que los resignados machos rotiferos estén en un
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prolongado celibato, pues no se ha hallado ni uno solo
desde que se describid la especie hace unos 400 afios. Es-
tas increibles virgenes ancestrales, a quienes se les deberia
llamar las rotileras, no sélo han sobrevivido sin sexo, sino
que han sido notablemente exitosas, ya que existen cerca
de 360 especies, todas ellas abstinentes amazonas. De todo
hay en la vina del Senor...

Bueno, se dirdn ustedes, y todo este rollo (si acaso le-
yeron hasta este punto...) qué tiene que ver conmigo?
Cualquier libro de historia o (tele-)novela atestigua so-
bradamente que el ser humano no siempre es muy fiel
que digamos. Y claro estd que me pueden arguir que es
preciso tomar en cuenta que no somos animalitos; que
en nuestros actos siempre influye la razon; que si duran-
te siglos el hombre se debati6 acerca de su sexualidad era
precisamente para limitarla con el entendimiento...

Pertenecientes ciertamente al reino animal, ;qué tan-
to obedece nuestro comportamiento (sexual, paterno, etc.)
al tipo de consideraciones expuestas, por no querer mora-
lizar ni tender hadia lado alguno, digamos que “biol6gi-
cas”? y ¢qué tanta injerencia tiene la psique en estos te-
rrenos poco ventilados? Como es obvio, para responder a
estas preguntas existen grandes obstdculos; por un lado
hay que despojarnos de nuestro halo de supuesta supe-
rioridad con respecto a las demds especies animales; es
necesario bajar del pedestal divino y ponernos en el mis-
mo nivel que los otros seres peludos y cuadripedos, o peor
atin, emplumados o con escamas, y por el otro, algunas de
las preguntas més importantes ataiien a lo que general-
mente ocurre bajo las sdbanas, y la experiencia nos dice
que ninguna encuesta de caracter sexual es facil de lle-
var a cabo ni resulta del todo confiable. Pero por citar tan
s6lo un caso, un estudio de genética de poblaciones, lleva-
do a cabo en los Estados Unidos, demostr6 que alrededor
del 10% de los sujetos evaluados no eran hijos (genéticos)
de quienes fungian como sus padres.

Como vemos, la sexualidad —la propia y a veces has-
ta la ajena- ha sido siempre un tema controversial desde
varios puntos de vista, el ético, el filoséfico, el religioso, el
cultural y, gracias a Clinton, incluso el politico. Cuando
el tema pasé al ambito de la biologia, en principio terre-

no menos visceral, la discusion acaso cambio de forma,
pero desde luego no de fondo; sus implicaciones son am-
plias y profundas, y los resultados que se obtengan en un
[uturo nos ayudardn a comprender mejor la evolucion
de la vida sobre la tierra, y uno de sus componentes mas
sabrosos, intelectual y literalmente, el sexo.
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